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Iskocyanin

bagimsizliginin bedeli

Yeni ortaya cikan devletlerarasindaki sorunlarn buyumesini
Onleyebilecek AB ve NATO gibi dnemli kurumlarn bulunmadigt
yerlerde ulusal aynlikciigin tehlikeleri daha da buayuktur. Bu

tar durumlarda, ulusal hiikiimetin veya bolgesel hiikiimetin
karsi ¢ikhign tek taraflhl bagimsizlik talepleri, siklikla ticaretin ve
finansmanin sekteye ugramasina neden olmaktadir.

er ne kadar diinyanin gozii Iskogya'nin

Birlegik Krallik’tan ayrilmaya iligkin
bagimsizlik referandumuna girse de,

Iskogya, kendi ulusal sinirlarini yeni-

den ¢izme arayiginda olan tek tilke degil. Dinya-
nin diger bircok yerinde bagimsizlik hareketleri
var. 1980’den bu yana Birlesmis Milletler’e (BM)
katilan yeni tlke sayis1 39. Bagimsizlik isteyen
daha ¢ok sayida iilke var ve Iskogya referandu-
mundan “evet” ¢tkmasi onlari cesaretlendirebilir.
fskogya'nin bagimsizligina iligkin kampanya
dort talebe dayaniyor. Birincisi kiiltirel; Iskogla-
rin kimligini korumak ve giiclendirmek. {kincisi
ideolojik; Iskogya'y1 Iskandinav tarzi bir sosyal
demokrasiye kavusturmak. Uctinciist siyasi;
insanlara daha fazla demokratik bir yénetim
sunmak. Dérdiinciisii ise ekonomik; Kuzey De-
niz petrol ve gazindan daha biiyiik bir pay almak.

Birlesik Krallik’in siyasi liderleri ve Avru-
pa’daki bircok hiikiimet, Iskoclar1 bagimsizliga
hayir demeleri yoniinde giicli bir sekilde tesvik
ediyor. “Hayir” diyenlere gére, Isko¢ya'nin ba-
gimsizlig talep edilenlerin hepsini degilse de
bir kagin1 Iskogya’ya kazandirabilir, ancak diger
taraftan finansal krizden igsizlige ve yatirimci-
larin Iskogya’dan ayrilmasina kadar uzanan baz
ekonomik felaketlere de yol acabilir. Dahasz,
bagimsiz bir {skogya Avrupa Birligi'nin (AB) ve
NATO’nun diginda kalabilir.

Dunyanin geri kalani bu tartigsma hakkinda
ne dasiinmeli? Isko¢ya’nin bagimsizlik kam-
panyasi, kiiltiirel kimligin taninmas: ve kendi
kendini yénetme talepleri agisindan buyuk bir
geligsme olarak éviilmeli mi? Ya da Avrupa’da
bagka bir istikrarsizlik ve zayiflik kaynag (di-
ger iilkelerde ve diinyanin diger bazi yerlerinde
belirsizligi artirabilecek bir gelisme) olarak m1
gorilmeli?

AYRILIGIN MALIYETi KACINILMAZ DEGIL,
BiR SECENEK

Ayrilik¢1 hareketler, stiiphesiz biyiik bir is-
tikrarsizliga yol acabilir. Kosova, Giney Sudan,
Kiirdistan ve Kirim’la ilgili olarak bélge ve hatta
dunya 6l¢eginde ¢ikan calkantiy: disiiniin. An-
cak ulusal bagimsizlik taleplerine, baris i¢inde ve
sorunsuzca da yaklagilabilir. Cekoslovakya'nin
1993’te Cek Cumhuriyeti ve Slovakya olarak ikiye
béliinmesi, meghur “kadife ayrilik”, sonugta ortaya
¢ikan her iki iilkeye 6nemli veya uzun vadeli bir
bedel 6detmedi. Her iki taraf da boliinmeyi kabul
etti ve geleceklerinin AB'de oldugu bilinciyle, AB
tiyesi olmaya odaklandi.

Demek ki, burada bagimsiz bir Iskogya i¢in
akla yakin ve olumlu bir senaryo mevcut. Birle-
sik Kralligin geri kalani, yani Ingiltere, Galler ve
Kuzey frlanda (devam eden tartismalarda “RUK”
olarak aniliyor), bagimsizligin sartlarini vakit
gecirmeden ve etkin bir sekilde Iskocya’yla miiza-
kere edebilir ve denizdeki petrol ile gaz rezervleri
de dahil olmak tzere Birlesik Kralligin kamu borg
ve varliklarimin nasil paylagilacag: konusunda bir
mutabakata varabilir. Her iki taraf da, taleplerinde
pragmatik ve iliml olabilir.

Diger yandan AB de, Iskogya'nin tiyeliginin de-
vam etmesini vakit gecirmeden kabul edebilir, zira
Iskocya AB'nin biitiin mevzuatina ve demokratik
standartlarina zaten uyum saglarmig durumda. Ben-
zer gekilde NATO da, (her ne kadar 1skogya Ulusal
Partisi'nin ABD ve Ingiltere'nin niikleer denizalt:
tslerini kapatma taahhidi ¢éziilmesi gereken bir
sorun olsa da) Iskogyanin ittifak Uyeliginin devam
edecegi yoniinde hemen bir karar alabilir.

iskogya ve Birlesik Krallik, Ingiliz Sterlini'nin
Iskogya tarafindan bir siire daha kullanmasi ve daha
sonra yeni bir Iskog Sterlini ¢ikarmasi ve euroya
gecmesi konusunda mutabakata varabilir. Bu tiir
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parasal diizenlemeler, seffaf ve igbirligi icinde yapal-
mast durumunda sorunsuz ve herhangi bir finansal
calkantiya meydan verilmeden uygulanabilir.
Ancak Birlesik Kralligin geri kalani, AB ve
NATO, iskogya'ya ders vermek veya digerlerine
gozdag vermek (6rnegin Katalonya) amaciyla re-
ferandumdan cikabilecek “Evet” sonucuna kindar
bir sekilde yaklagirsa, durum cok kétiilegebilir ve
maliyet de ¢cok yiiksek olabilir. Farz edelim ki, yeni
kurulmus bagimsiz bir Iskogya AB ve NATO'dan
ihrag edildi ve uzun bir siire bir daha iiye olamaya-
cag bildirildi. Béyle bir senaryoda, finansal krize
yol agilabilir ve hem Isko¢ya hem de Birlesik Kral-
ligin geri kalani bundan ekonomik zarar gérebilir.
Asil mesele, ayriligin maliyetinin kaginilmaz
degil, bir secenek oldugudur. Maliyetin biyikla-
g, esas olarak Birlesik Kralligin geri kalaninin,
AB’nin ve NATO’nun bagimsizlik karar1 ¢tkmasi
durumunda nasil tepki verecekleri ve yeni bagim-
sizligina kavusmus bir Isko¢ya’nin miizakerelerde
ne kadar alcak goniilli davranacagidir. Eger soguk-
kanlihk agir basarsa, Iskogya'nin bagimsizlig gore-
celi olarak daha dusgiik bir maliyetle gerceklegebilir.

iSKOCYA BAGIMSIZLIGINI iLAN ETSE BILE...
Yeni ortaya ¢ikan devletlerarasindaki sorunlarin
buytmesini 6nleyebilecek AB ve NATO gibi 6nemli
kurumlarin bulunmadig: yerlerde ulusal ayrilikgi-
ligin tehlikeleri daha da bitytiktir. Bu tiir durum-
larda, ulusal hitkiimetin veya bolgesel hitkimetin
karsi ciktign tek tarafh bagimsizhik talepleri, siklikla
ticaretin ve finansmanin sekteye ugramasina neden
olmaktadir. Ayrica yine Sovyetler Birligi, Yugoslavya
ve en son da Sudan érneklerinde gérdigimiz gibi

siklikla savasa yol agmaktadir.

S6z konusu érneklerde ayrilik sonras: ciddi
ekonomik ve siyasi krizler ¢cikmig ve bazilar: halen
de siirmektedir. Eski Yugoslavya ve Sovyetler Birligi
6rneklerinde, AB ve NATO ortaya ¢ikan yeni devlet-
lerin bazilarim kendi biinyelerine aldilar ve béylece
6nemli jeopolitik gerilimlere neden oldular.

Uluslararas: politika, 21. yizyilda artik yalmizca
ulus devlet kavramu tizerinden yiiriiyemiyor. Ulusal
refah acisindan son derece énemli olan meseleler
cogu (ticaret, finans, hukukun tstunligi, giivenlik
ve fiziki cevre), etkili bélgesel ve kiiresel kurumlarin
varligina bagimh hale geldi. iskocya, bagimsizhgini
ilan etse bile, Avrupa 6l¢eginde ve kiiresel 6lcekte
siki kurallar ile sorumluluklara tabi olacak ve olma-
ya da devam etmelidir.

Sahsen ben, Isko¢ demokrasisini ve kiiltiirel
kimligini bir sekilde destekleyecegi icin Iskogya’nin
bagimsizligina olumlu bakiyorum. Ancak
Iskogyanin bagimsizligini, Iskogya'nin ve Birlesik
Kralligin geri kalanimnin giiclii, etkin bir AB’nin ve
NATO’nun bir parcasi olmaya devam edecekleri
varsayimiyla destekliyorum.

Referandumdan Iskog¢ya'nin bagimsizligi yo-
niinde karar ¢ikmasi, AB'nin daha etkin bir gekilde
yonetilmesi agisindan katkis: olacag: agikar. An-
cak, eger AB ve NATO, bagimsizligini1 kazanacak
Iskogya’yr dislamak suretiyle “cezalandirmaya” kal-
karsa, yalmzca [skocya ve Birlesik Krallik agisindan
degil, Avrupa demokrasisi ve giivenligi acisindan da
gercek bir felaketle kargilagabiliriz.
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