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Pamuk krallı¤ının
hükümranlı¤ı
Dünya Ticaret Örgütü’nün kurallarıyla yüzleflti¤inde ABD, flartnameye 
uyum çabasına girecek ve sübvansiyon programı üzerinde teknik
uyumlulu¤u sa¤layacak de¤ifliklikler yaparak flartnamenin yaptırımlarından
kaçmaya çalıflacaktır. Fakat bu giriflimler sonuçsuz kalacak ve uzun 
yıllar da sürse pamuk sübvansiyonları sonunda yok olacak
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merikalılar yoksul ülkelerin pazarlarını
tam olarak açmaları halinde büyük bir ba-
fları sa¤layabileceklerini iddia edip duru-
yorlar. Ne var ki ifl tarıma geldi¤inde bu

tam bir laf cambazlı¤ı oluyor. ABD, aslında yapıl-
ması gerekenin tam aksini talep eden Washington
lobi üyeleri ve kampanya destekçilerinin tarafını
tutarak, serbest piyasa kurallarına sadece sahte
ba¤lılık sergiliyor. ABD’nin kendi tarım sübvansi-
yonları, fakir ülkelere büyümeleri için fırsatlar su-
nabilmek için yapılan ticari müzakereler
bahsinde, Doha “sözde” kalkınma tu-
runu baflarısızlı¤a sürükledi.

Sübvansiyonlar yüksek çık-
tı ve düflük global fiyatlara
yol açtı¤ından, özellikle ge-
liflmekte olan ülkelerdeki
çiftçileri vurdu. Ayrıca
Bush yönetimi, ABD ta-
rım sübvansiyonlarını
neredeyse iki katına çı-
kartmıfl bulunuyor.

“Pamuk” örne¤i
sorunu daha iyi açıklı-
yor. Sübvansiyonlar ol-
maksızın Amerikalılar

flu haldekinden daha fazla pamuk üretemezler.
Sübvansiyon deste¤i ile ise ABD dünyanın en büyük
pamuk ihracatçısı haline geliyor. Yirmi befl bin ka-
dar zengin Amerikalı pamuk üreticisi üç ila dört mil-
yar dolarlık sübvansiyonu kendi aralarında paylaflı-
yorlar, böylece büyük miktarda para alıcıların küçük
bir kesimine gitmifl oluyor. Kaynakların artıflı pa-
muk fiyatlarını olumsuz yönde etkileyerek, sayıları
on milyona yaklaflan Afrikalı çiftçilerin ifllerini zora
sokuyor. Nadiren, bile bile çok zarar verecek fleyler

yapılmıfl olabilir. Ancak bu zararın, Ameri-
ka’nın ticari sübvansiyonlarının Doha

turunu nasıl çıkmaza soktu¤unu
düflünürsek, verilen en büyük

zarar oldu¤unu görürüz.
Amerika pamuk süb-

vansiyonlarından kaçın-
maktansa pazarlarını
pamuk ithalatına aç-
mayı teklif ediyor. Bu
aslında çok anlamsız
bir toplumlar arası
iliflki olacak ve çabu-
cak geri tepecektir.
Zira muazzam süb-

vansiyonları sayesinde
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Amerika pamuk ithal ediyor ve ancak resmi engel-
ler kaldırılabildi¤i takdirde çok az bir miktar pamuk
ithal edecektir.

fiu var ki, yeni ticari müzakereler de gerçek üs-
tü bir havada gelifliyor çünkü sonuçları ne olursa
olsun pamuk sübvansiyonları devam edecek. Ame-
rika’nın uyuflmazlıklarıyla sürekli karflısına engel-
ler konan Brezilya, ABD pamuk sübvansiyonlarına
karflı, Dünya Ticaret Örgütü’nden (WTO) önce dav-
ranarak, her ekonomistin de yapmayı uygun göre-
ce¤i bir fley yaptı. Denildi ki, sübvansiyonlar dünya
ticaretinin düzenini bozmaktadır ve o yüzden ya-
saklanmıfltır.

WTO’nun kurallarıyla yüzleflti¤inde ABD, flart-
nameye uyum çabasına girecek ve sübvansiyon
programı üzerinde teknik uyumlulu¤u sa¤layacak
de¤ifliklikler yaparak flartnamenin getirilerinden
kaçmaya çalıflacaktır. Fakat bu giriflimler kesinlikle
sonuçsuz kalacak ve uzun yıllarda sürse pamuk
sübvansiyonları sonunda yok olacaktır.

Elbette Avrupa Birli¤i’nin sübvansiyonları da
büyük ölçeklerde fakat ABD’nin tam aksine, AB bafl-
ta ihracat sübvansiyonları olmak üzere ölçe¤i dü-
flürmek için çaba gösterdi. Amerika’nın pamuk ve
di¤er sübvansiyonları nasıl zararlı ise, ihracat süb-
vansiyonlarının da ticari denge için bir o kadar za-
rarlı oldu¤u söylenebilir. Sübvansiyonlar tüketimi
çok etkilememesine karflın üretimi yüksek oranda
artırırken, yüksek çıktı direkt olarak yüksek ihraca-
ta dönüflüyor. Böylece üreticiler için daha düflük
maliyetler ve/fakat çiftçiler için daha düflük gelir ve
yarı-kıraç flartlarda geçimlerini sürdürmeye çalıflan
milyonlarca pamuk çiftçisini barındıran üçüncü
dünya için daha fazla yoksulluk getiriyor.

Amerika ve di¤er geliflmifl ülkeler Doha turunun

sekteye u¤ramasından en zararlı çıkanlar aslında.
Bush yönetimi sözlerini yerine getirmifl olsaydı,
Amerikalı vergi mükellefleri büyük tarım sübvansi-
yonlarının elenmesinden fazlaca fayda sa¤lamıfl
olacaklardı. Ve Amerikalı tüketiciler yoksuk ülke-
lerden gelen düflük maliyetli ürünlere daha iyi ula-
flım imkanı bulacaklardı.

Benzer flekilde göç baskısı azaltılabilecekti,
çünkü insanları evlerinden ve ailelerinden ayrılarak
ABD’ye göç etmeye zorlayan yegane sebep gelir se-
viyelerindeki büyük eflitsizliktir. Adil bir ticaret reji-
mi bu eflitsizli¤i büyük ölçüde azaltacaktı.

fiu kesin ki, dünyanın geliflmifl zengin ül-
kelerinin vatandaflları daha baflarılı bir yeryüzünden
faydalanmak isterler, daha az yoksullu¤un ve daha
az umutsuz insanın yafladı¤ı bir küreden. Bizim için
tek ıstırap kayna¤ı, umutsuzlukların artıflının tek
sebebi, siyasi kararsızlıklardır.

Bununla birlikte Amerika, Doha turu bahsinde
daha inanılır ve cömert bir teklifle kendisine daha
fazla kazanç sa¤layabilir. Amerika’nın tüm dünya
üzerindeki nüfuz etkisi geçti¤imiz yıllar içerisinde
çokça arttı ve yeterince sıkıntı yarattı. Bush
yönetiminin serbest piyasa söylevlerini iki yüzlülük-
le kullanması ve yerli sanayi yanlısı politikaları dıfl-
laması her fleyi daha da kötülefltirdi.

Amerika’nın ulusal ilgileri böylelikle bir siyaset
de¤iflimini zorunlu kılıyor. Bununla birlikte sorunu
çözecek daha mantıklı bir alternatif daha var; yoksul
ve güçsüz ülkelere dürüstçe davranmak yapılacak
en ahlaklı fley olacaktır.
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