Ingiliz fizikci ve evrenbilimci
Stephan Hawking'in verdigi
ilham ve cesaretle diistince
modelimin bir temel
varsayimini paylasmak
istiyorum: “Ekonomimizi
yeniden yapilandirma
reformlan tutarh bir
medeniyet tasavvuru
lizerine insa edilmezse
basar1 oranlar ¢cok diisiik
olacaktir!”
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Kalkinmanin itici
glicu: “Medeniyet
Tasavvurumuzdur”

ihinlerin birikimini, glctnd, kapasitesini artirmak igin
‘mekanik kopyacilik’ yoksullastirir ‘yaratici 6ding alma’ da
zenginlestirir. Bu genellemeden yola ¢ikarak, Unlu fizikgi,
kozmolog ve kendi deyimiyle bir ¢esit hayalci bilim insani
Stephen Hawking, “Zaman makinesi nasil yapilir?”baslikli makalesinde
“Zihnimin icinde 6zgUrim. Evreni kesfetmeye, blytk sorular sorma
6zgUrligine sahibim” genellemesini 6ding aliyorum. Hawking'den
gUg olarak diyorum ki, ilkemizde dnemli, ivedi, kalici sonuglar yaracak
olan temel sorumlulugumuz “uygarlik tasavvurumuzu” netlestirmektir.

Kararlar zamaninda verilmezse korku
ve kaygilar viicudun biitcesini bozar

Dogadaki yapitaslarinin kendi aralarindaki ve dis etkenlerle etkile-
simi yasamin 6zudur. Diger etkilesimler gibi yapi taslarinin etkilegimi
de doganin ikili yapisi nedeniyle olumlu sonuglar yaratabilecedi gibi
olumsuz sonuclara da Uretebilir. Etkilesimlerin yarattigi nicelikler
arttikga, nitelikler farklilastikca karmasa ve belirsizlikleri de artirir.
Belirsizlikler 6ngérmeyi, karar vermeyi ve dnlemler gelistirmeyi glc-
lestirir. Kararlar zamaninda verilemezse kuskular, korkular ve kaygilar
vlcut butgemizin dengelerini bozar; bagisiklik sistemimizi zayiflatir.
Fizyolojik ve zihinsel bagisiklik sistemimizin dengeleri bozulunca
genis anlamiyla “gUvensizlik” yayginlasir; derinlesen krizler yasariz.

Giiven, her agsamada belirleyici etkendir

“GUven’, baglanty, iletisim, etkilesim ve is birliklerinin her dtze-
yinde, érgltlenmenin her asamasinda belirleyici etkendir. Ortak de-
Jerlerle mesrulastirilan ve yasanabilir toplum olusturmanin éncelikli
sorunu “ortak dil” yaratmaktir. “Ortak dil” anlatmanin, anlamanin ve
anlamlandirmanin vazgecilemez aracidir. S6zcUk, kavram ve terim
zenginligimizi ve zihinsel kapasitemizi belirler. Zihinsel kapasitemiz,



Zihinsel kapasitemiz, karar verdigimiz konularda “6l¢ceklendirilmis tasavvurlarn”
hayatin 6z gercegine yakin ya da uzak durmasini belirler. Tasavvurlarimiz da
“tasarruflanmizin’ yonunu, hizim ve etkilerinin simirlarini ¢izer. Tasarruflar “maddi ve
kulturel zenginlik tretimimizin” nicelik ve niteligini, son ¢ozumlemede “insan yasamini

karar verdigimiz konularda “6l¢eklendirilmis tasavvurlarin”hayatin
6z gercegine yakin ya da uzak durmasini belirler. Tasavvurlarimiz
da "tasarruflarimizin”ydnind, hizini ve etkilerinin sinirlarini gizer.
Tasarruflar “maddi ve kulturel zenginlik Gretimimizin” nicelik ve
niteligini, son ¢dzlimlemede “insan yasamini kolaylastirma” du-
zeyimizin de belirleyicisidir.

ingiliz fizik¢i ve evrenbilimci Stephan Hawking'in verdigi
ilham ve cesaretle distince modelimin bir temel varsayimini
paylasmak istiyorum: “Ekonomimizi yeniden yapilandirma re-
formlari tutarli bir medeniyet tasavvuru Gzerine insa edilmezse
basari oranlari cok dustk olacaktir!”

Medeniyet nedir?

Halil inalcik uygarlik taniminda iki zit ilkeye génderme yapar:
Birincisi, Darwin'in kuramidir; kuramin sosyal alanda gecerliligini
korudugunu belirtir. S6z konusu kurama gére, canhlarin gtgld
olanlari dogal ayiklama yaparak kendilerine yasam alani agarlar.
Inalcik’a g ére, “Glig hayvanlar dinyasinda bir esas, var olma-
nin prensibi ise milletlerarasi var olmanin da prensibidir” ikinci
prensip, “Modern Bati medeniyetini benimsemektir” inalcik, “Bati
medeniyeti”teriminden ne anlasiimasi gerektigini de séyle aciklar
"Bati medeniyeti akli her seyin Ustlinde tutan, teskilatlarini, hare-
ketlerini akla g6re tanzim eden bir toplum demektir”

Medeniyet kavrami, uluslararasi iliskileri, tarih ve sosyoloji
gibi sosyal bilimleri, distnce sistemlerini, inang sistemlerini ve
bitiin olarak kiiltiri de icerir. Inalcik’a gére, “inanclarin ve inang
sistemlerinin insan davranislarin ve sosyal normlar tzerinde birin-
ci derecede etkili olduklarini inkar etmek ve tarihsel yorumlarda
onlari ikinci derecede dnemli gdrmek, tarihsel degisim streclerini
mekanik determinizme indirgemek" olur.

Norm eksikligi catisma icin potansiyeldir

ibn Haldun “medeniyet kavramiyla’, degisik medeniyetler
arasindaki iliskiyi éne cikarir. ¢ ve dis catismalara ve medeni-
yetlerin déndsUmune vurgu yapar. Medeniyetler arasindaki
iliskilerde “norm eksikligi” bosluklar yaratir; inanglar ve inanglarin
mezheplere ayrilmasinda goézlenen norm eksiklikleri catismalar
icin potansiyel alanlardir.

Medeniyet kavrami Uzerinde calisanlar, tek bir medeniyet
olmadigini, degisik medeniyetlerin var oldugunu belirtiyorlar.

kolaylastirma” duzeyimizin de belirleyicisidir.

Genelde, medeniyetler kendi yapilanmalari icinde, digerlerine
hayat hakki taniyorsa “acik medeniyet’, 6teki medeniyetleri yok
etmeye yonelikse “kapall medeniyet” olarak niteleniyor. Gunltk
dilde “medeniyet’, gorgllu ve nazik insan davranisini, kendini
kontrol edebilen ilkeli tutumu, gelismis olarak kabul edilen ile
gelismemis olani, ortak degerleri, davranislari ve ézellikleri olan
sosyal yapilari anlatir. Henri Frankfort da medeniyet ve kaltur
terimlerinin esanlamli sézcUkler oldugunu sodyler. Dustndr, ilkel
toplumlari inceleyenlerin kaltirtn kendiliginden olustugunu
belirtiklerini, medeniyet kavramini, dncelikle insani homopoliti-
cs (siyasi insan) olarak gérmek isteyenlerin tercih ettiklerini not
eder. ilkel yasam kosullarindan medeniyete gecislerin degisik
zamanlarda ve yerde gozlemlendigini; ic etkilesim kadar disariy-
la iliskilerin de gelismeyi yonlendirdigi Gzerinde durur. Arnold
Toynbee, canlilarin da oldugu gibi toplumlari siniflandirir; “cins”
ve alt ayinminin “tlr” olarak bakar ve 21 degisik medeniyet sap-
tadigini kaydeder.

Medeniyet tasavvur
diisiince ve inanci dengeler

Medeniyet tasavvurumuz, dislinceye verilen degeri belirler,
inang algilarimizin sinirlarini gizer. Ayrica, bilim ve teknolojiye
bakisimizi, ekonomik sorunlara yaklasimimizi yonlendirir. Daha
da 6nemlisi zihni modellerimizin varsayimlarini, siyaset, hukuk
ve yonetim kavrayisimizin gcercevelerini ¢izdigi icin hayatin btin
alanlarini derinligine etkiler.

Safak Ural, kultdr ile medeniyet tanimlari arasindaki ntiansa
deginir: Kultirtin géreceli olmasini éne ¢ikararak, zaman ve ze-
mine gore farklilastigina dikkat ceker. Medeniyeti de, “Bir kiltdriin
ortaya koydugu basarilar sayesinde, diger kdltirlerin de kabul
edebilecedi bir genelligi ve genislige ulasmasi” olarak tanimlar.
ilber Ortayli, bir toplumda medeniyet diizeyini belirleyen iki zit
olguya deginir: Devletin kendini gosterme sanati ve dlilerin
gomdilme torenleri. Ortayli'ya gore protokollerin eski ve kokli
olmalari dnemli islevleri yerine getirmelerini saglar.

Nereden bakarsak bakalim, medeniyet tasavvurumuz net
degilse, hayatin butin alanlarinda Uretecegimiz politikalarin
hedeflere tasiyiciliklari yetersiz kalir. Bizi, yaratmak istedigimiz
sonuca gotlremezler.
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