Ukrayna ve NATOnun
inandincy, ihtiyath ve
makul bans sartlarim

formutile etmesi son
derece 6nemli. Bu tur
sartlar ne kadar erken
kabul edilirse Uctincti
Duinya Savas! yolundan
kaginmarmiz o kadar
mumkun olur.
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Rusya ile baris sartlarini
konusma zamani geldi

usya, Ukrayna'yrisgalinin Gg amacini agikladi: Ukrayna'nin resmi tarafsizligi,

Rusya'nin Kirim tzerindeki egemenliginin taninmasi ve Luhansk ve Donet-

sk'teki Rus yanlisi ayrilik¢i bolgelerin bagimsizliginin taninmasi. Amerika

Birlesik Devletleri ve NATO, nihai bir diplomatik ¢6zim hakkinda kamuoyu
oninde konusmadilar.

Baskan Volodimir Zelenskiy'in htukidmeti, ulusal birligi ve Rusya'ya karsi silahli dire-
nisi sirdirmeye odaklandigi icin Ukrayna pozisyonlarini kamuoyuna biraz geliskili par-
calar halinde agikladi. Ancak Zelensky, Ukrayna'nin savasma kapasitesini destekleyen
ABD ve Avrupa ile istisare halinde makul bir baris anlagmasinin nasil olacagini formdle
etmeli ve agiklamali. Bana gore Ukrayna hikimetinin sdylemesi gereken sey bu.

BM Giivenlik Konseyi tarafsizligi saglamali

Birincisi, mUzakere edilen baris anlasmasinin yeterli glivenlik garantileri sunmasi
durumunda Ukrayna tarafsizhigi kabul edilebilir degil ayni zamanda ihtiyathdir. Taraf-
sizlik, NATO ve Rusya'nin ayri kalmasina yardimci olacak tim taraflar ve diinya igin
olumlu bir iyilik. Ukrayna, tipki Avusturya, Kibris, irlanda, Malta, Finlandiya ve isvec gibi
NATO Uyesi olmayan bir tlke olarak gelisebilir. Ama bu tarafsizligi kim garanti edecek?

Benim gorisime gore, BM Glivenlik Konseyi, uluslararasi barisi koruma gtcinin
konuslandiriimasi da dahil olmak Gzere bunu yapmali. Cin'i bu anlasmaya dahil et-
mek istikrar getirecektir. Cin, bu savastan zarar goériyor ancak Rusya'nin NATO'nun
genislemesine muhalefetini kabul ediyor ve Asya'da benzer ABD liderligindeki ittifak
politikalarina karsi ¢ikiyor. Tahminime gére Cin bu nedenle NATO'nun genislememe-
siyle baglantili bir baris anlasmasini destekleyecek ve blytk olasilikla Rusya'yl, bunu
kabul etmeye tesvik edecektir.

Ukrayna ve Bati, Kirrm’in Rus kontroliine izin vermeli

Ikincisi, Kinm fiilen Rusya'ya devredilecek, ancak hukuken degil. Herkes bu konu-
nun sikintil tarihini ve Kirnm'in Rus deniz gticintin merkezi oldugunu biliyor. Ukrayna
ve Bati, Kirm Gzerindeki Rus kontrolindin statikosunun devam etmesine izin vermeyi
kabul etmeli ancak muhtemelen yine de yarimadanin 2014'te ele gecirilmesinin
yasadisl oldugunu iddia edecek.

Kirim, dtinyayi cevreleyen digerleri gibi donmus bir catisma haline gelecek ancak
artik bir savas nedeni olmayacak. Uclinciist, Ukrayna, 2015 Minsk Anlasmasinda
ongorulduga gibi, ayrilikcr Donbas bolgeleri icin 6zerkligi kabul ederken dogrudan
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bagimsizlik taleplerini reddediyor. Ozerklik, 2015 yil sonuna ka-
dar Ukrayna anayasasina dahil edilecekti ancak Minsk Anlasmasi
uygulanmadi. Ozerk stati, bélgesel sorunlarin céziim icin hala
temel teskil edebilir.

Ukrayna, tarafsizligi kabul etmeli

Baris strecini hizlandirmak ve ABD ve Avrupa'da kamu des-
tegini sdrdtrmek icin Zelensky hikiimetinin, ABD ve Avrupa ile
uyumlu acik ve makul pozisyonlar benimsemesi dnemli. Yine
de Kiev, Washington, Briksel, Varsova ve baska yerlerdeki bazi
uzmanlar ve politikacilar, burada énerilen cizgide herhangi
bir anlasmaya siddetle karsi ¢ikiyorlar. Ukrayna'yl, bunu teslim
olmakla esdeger kabul ederek, tarafsizlik taleplerine asla boyun
egmemeye cagiriyorlar. Diplomasiye dedil Putin'e karsi zafere
inantyorlar.

Bu, ABD Baskani Joe Biden'in Varsova'daki son konus-
masinda kanalize ettigi bir inan¢. Bu yaklasim ¢ok buyuk bir
hatadir. Devam eden savasi davet ediyor. Biden, “Gntimuzdeki
uzun micadele i¢cin kendimizi celiklestirme ihtiyacindan” bah-
setti. Ancak bu uzun miicadele Ukrayna'yi harabeye cevirebilir
ve ¢ok daha genis bir savasl atesleyebilir. Bunun yerine, taraf-
sizligi alenen kabul ederek Ukrayna ve destekgileri savasin sona
ermesine yardimci olacaktir. Zamanin Ukrayna'dan yana oldugu
fikri pervasiz bir bahistir.

Diplomatik ¢6ziim, tek tarafli taviz demek degil

Putin'in yakinda Ukrayna'da yenilmesi pek olasi degil. Rus
kuvvetlerinin Donbas Gzerindeki kontrolini sikilastirdigr go-
raltyor. Benzer sekilde, ABD hikimetinden bazilari tarafindan

paylasilan Putin'in yakinda devrilecedi inanci, politika igin
bir temel degil vahsi ve tehlikeli bir spekilasyondur. Putin'in
Ukrayna'yi ve daha fazlasini yok etmek icin fazlasiyla ates giicl
ve bunu gormek icin yeterli dayanma glct de var. Rusya'nin
nukleer stogunun en kicuk parcasi bile kullanilirsa, gelecek on
yillar boyunca diinyayi harap edecek ve muhtemelen insanligin
sonunu getirecektir.

Yine de bazilari daha buyuk tehlikenin, cani bir yayilmaci
dismanla uzlasmada yattigina inaniyor. 1938'de Hitler'e verilen
ve onu yalnizca daha fazlasini almaya tesvik eden toprak imti-
yazlarina isaret ediyorlar. Ancak, Bati'nin Cekoslovakya'nin M-
nih'teki parcalanmasini kabul etmesinin aksine Ukrayna'da
diplomatik bir ¢6zim, baris adina tek tarafli tavizler anlamina
gelmez. Bu, Rusya'nin Ukrayna'dan tamamen cekilmesi anla-
mina gelir. Ukrayna egemenliginin ve toprak butinldginin
gUvenilir bir garantisi ve Donbas icin daha 6nce Uzerinde an-
lasmaya varilmis olan 6zerklik dnlemlerinin uygulanmasi olur.

Rusya, donmus yabanci rezervlerini taahhiit etmeli

En 6nemlisi, NATO'nun genislememesi bir taviz degildir
¢lnkd NATO'nun Ukrayna'ya genislemesi asla masada olma-
maliydi. Bunu kaldirmak, nihayetinde Avrupa icin ¢ok daha
akilli bir genel glvenlik cercevesine yol agabilir. Herhangi bir
anlasma, Ukrayna'nin savas sonrasi toparlanmasinin yollarini
da icermeli. Genel olarak, Ulkeler (ABD dahil) ylzstzce yok
ettiklerini yeniden insa etmekten sorumlu tutulmadi. Ancak
Rusya'nin Ukrayna'nin yeniden insasi icin énemli miktarda
6deme yapmasi iyi bir ilkedir. Bu, basl basina bir tazminat degil
Rusya'nin ¢ok tarafli bir finansman mekanizmasina katilimi anla-
mina gelmeli. Uluslararasi Para Fonu bdyle bir tesisi barindirmak
icin iyi bir yer olacaktir.

Baris anlasmasi baglaminda Rusya, yaptirimlarin geri alin-
masinin bir parcasi olarak donmus yabanci rezervlerinin bir
kismini taahhit etmeyi kabul etmeli. ABD ve Avrupa ayrica, IMF
ozel cekme haklarinin (Fon'un rezerv varligi) yeni tahsislerinin
bir kismini yeniden yapilandirma fonuna geri dénustdrmeli. Ne
Ukrayna ne de NATO, politikalarini Rusya'yl yenmek gibi belirsiz
ve olasi olmayan bir énermeye dayandirmamali. Ukrayna, bu
gerceklesmeden 6nce pekala yok edilebilir ve askeri beklentiler
gergekten Putin'in aleyhine donerse, niikleer bir savas baslatabilir.
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